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Dlaczego nie bedzie Budzetu Obywatelskiego w Bienczycach?

Rok 2017 to kolejna, czwarta juz
edycja inicjatywy pod nazwa Budzet
Obywatelski. Rada Dzielnicy XVI
Bienczyce postanowila po raz pierwszy
nie przeznacza¢ zadnych $rodkow fi-
nansowych na ten cel. Ku mojemu
zdziwieniu decyzja ta wywolala me-
dialna burze oraz personalne ataki na
moja osobg, w tym grozby choéby na
Facebooku, dlatego po raz kolejny
chce wytlumaczy¢ jakie wzgledy zde-
cydowaty, ze Bienczyce wycofaly si¢ z
Dzielnicowego BO. Postaram sig
przedstawi¢ to jak najprosciej. Zaczng
od tego, ze Dzielnicowy Budzet Oby-
watelski polega na tym, iz to radni
Dzielnicy z wilasnych $rodkéw, ktore
maja do dyspozycji na dany rok, prze-
znaczaja kwotg pienigzna, ktorej wyso-
kos$¢ sami ustalaja. Robia to w formie
uchwaty przyjmowanej wigkszoscia
gloséw na styczniowej sesji. W ramach
tych $rodkéw mieszkancy w wyzna-
czonych terminach moga zgtasza¢ pro-
jekty, ktoére po ocenie merytorycznej
dokonanej przez jednostki miejskie sa
poddawane pod glosowanie. Po czym
projekt, ktory zdobgdzie najwigcej
punktéw musi zosta¢ przez Dzielnicg
zrealizowany. Tu pojawiaja si¢ zastrze-
zenia 1 watpliwosci. System kompute-
rowy Budzetu Obywatelskiego jest tak
skonstruowany, ze nie sprawdza, czy
wnioskodawca oraz osoby glosujace na
dany projekt sa faktycznie mieszkanca-
mi Bienczyc, czy tez nimi nie sa, a
tylko tak podaja, aby moc ztozy¢ pro-
jekt i przyzna¢ mu punkty. Glosujacy
nie musza posiada¢ zameldowania na
terenie danej Dzielnicy. Wszystko
opiera sig¢ na o$wiadczeniu woli, kto-
rego nikt nie weryfikuje. Aktualnie jest
mozliwym, ze osoba mieszkajaca np. w
Warszawie, badz Pcimiu zgtosi projekt
dla Bienczyc, ktory po pozytywnej
weryfikacji przez urzednikéw musi
zosta¢ poddany glosowaniu, a po uzy-
skaniu najwigkszej liczby punktow zre-
alizowany. Ponadto zgodnie z obowia-
zujacym regulaminem Budzetu Obywa-
telskiego nie wolno ujawnia¢ persona-
liow wnioskodawcy. Jest rowniez takie
ryzyko, ze osoba znajaca si¢ na infor-
matyce wygeneruje ,,lewe” PESELE i
na ich podstawie zaglosuje przez prze-
gladarke Tor Browser, ktora uniemoz-
liwia identyfikacj¢ IP komputera, z
ktérego oddano glos. Jak czytalem w
prasie takie sytuacje prawdopodobnie

miaty miejsce w poprzednich edycjach
np. przy projekcie ,,Skrzydta Krako-
wa”. Kilku mieszkancéw zgtaszato za-
strzezenia, ze ich PESEL zostat wyko-
rzystany przy glosowaniu na ten pro-
jekt bez ich wiedzy i zgody. ,,Skrzy-
dta Krakowa” to projekt warty potto-
rej miliona ztotych publicznych pienig-
dzy, gdzie za ponad milion ztotych
maja by¢ zakupione szybowce dla Sto-
warzyszenia Aeroklub Krakowski. Ze
wzgledu na liczne watpliwosci co do
przydatnosci projektu (bedzie shuzyt
tylko okreslonej grupie ludzi) i sposo-
bu glosowania na niego decyzja o jego
realizacji jest na razie wstrzymana.
Inna sprawa, ze kilka zwycigskich pro-
jektow z poprzednich edycji do dzi$
nie doczekato si¢ realizacji. Tym sa-
mym osoby glosujace moga si¢ poczué
oszukane. Kolejna rzecz to fakt, iz rad-
ni Dzielnicy, ktorzy przeznaczyli Dziel-
nicowe $rodki na BO nie moga oceniaé
zglaszanych projektow. Wedlug mnie
taki system jest nie do przyjecia, gdyz
moze spowodowac, iz za nieprzydatny,
badz szkodliwy dla mieszkancow wy-
brany do realizacji projekt nie odpowie
osoba zglaszajaca jak i osoby, ktore na
niego zaglosowaty, gdyz pozostaja
anonimowe. Natomiast jestem przeko-
nany, ze za to odpowie radny wybra-
ny z danego okregu. To do niego beda
skierowane ewentualne pretensje
mieszkancoOw 1 zapewne juz wigcej nie
uzyska mandatu radnego. Zostanie

wigc ukarany za
co$, na co nie mial
zadnego wptywu.
Dla przyktadu po-
dam, ze w drugiej
edycji Dzielnicowe-
go BO anonimowy
cztowiek zglosit
projekt przewiduja-
cy stworzenie wy-
biegu dla psow na
zielencu pomigdzy
oknami Przychodni
na os. Jagiellonskim
1 i Przedszkola
»Stoneczne Wzgo-
rze”. Mieszkancy z
blokow najblizszych
planowanej inwe-
stycji  tego nie
chcieli. Byto ryzy-
ko, iz osoby chore
czekajace na leka-
rza, czy tez dzieci bawiace si¢ w
przedszkolu musiatyby wystuchiwaé
szczekajacych psow, a czasem patrze
na zwierzg¢ta zalatwiajace swoje potrze-
by fizjologiczne, nie wspomng juz o
zarazkach, ktore bylyby w tym miej-
scu. Niestety jednostka miejska ZIKIT
pozytywnie zaopiniowata mozliwo$¢
realizacji tego projektu. Na prosbe, a
wreez oburzenie mieszkancow Zarzad
Dzielnicy Bienczyce probowal zablo-
kowa¢ mozliwo$¢ glosowania na ten
projekt, jednak otrzymalismy odpo-
wiedz, ze jesli projekt spelnia wymo-
gi formalne - a ten wg ZIKIT spetniat
- to musi zosta¢ poddany glosowaniu
i Dzielnica nie ma na to zadnego
wplywu. Na szczgscie projekt uzyskat
zbyt matg liczbe punktow, aby by¢ zre-
alizowanym. Co byloby w sytuacji,
gdyby osoba skladajaca wniosek wy-
korzystata mozliwo$¢ wygenerowania
,lewych” PESELI i oddania bezkarnie
gltosow przez przegladarke Tor Brow-
ser, a bytaby bardzo zdeterminowana,
aby tam jednak powstal taki wybieg?
Innym przyktadem jest Dzielnica, w
ktorej na prosbg¢ mieszkancow radni
usungli niechciane tawki, a nast¢pnie w
ramach Dzielnicowego BO wygrato
zadanie polegajace na ponownym po-
stawieniu w tym miejscu tawek.
Mieszkancow to zdziwito i oburzyto.
Pytaja, ktory radny postawit tam zno-
wu tawki? Teraz zadaja ich usunigcia.
Takie przyktady mozna mnozy¢. Gdy-

by Dzielnica miata mozliwos¢ jako
pierwsza zaopiniowania zgloszonego
projektu nie dochodzitoby do takich
sytuacji. Radni, ktorzy sa jednoczesnie
mieszkancami tej Dzielnicy, najlepiej
wiedza czego potrzebuja mieszkancy
danego rejonu, gdyz sa wybierani w
bardzo matych okrggach i przeciez na
co dzien spotykaja si¢ ze swoimi wy-
borcami. Paradoksem jest rowniez to,
ze realizowane sa nie tylko zwycigskie
projekty, ale takze te ktorych miesz-
kancy nie chcieli. W tym roku tak si¢
zdarzylo w Bienczycach, ze zostanie
zrealizowane rowniez to zadanie, kto-
re zdobylo najmniejsza liczbg punktow.
Dlaczego? Pienigdzy przeznaczonych
na BO wystarczy tylko na zadanie,
ktére zdobyto najwigcej punktow i na
to ostatnie, siodme w kolejnosci, kto-
re uzyskato najmniejsze poparcie. Mo-
imi zastrzezeniami dzielitem si¢ wielo-
krotnie na konwentach z Przewodni-
czacymi Rad Dzielnic, jak rowniez z
Przewodniczacym Rady Miasta Krako-
wa. Prosilem przez ostatnie dwie edy-
cje, aby zostal zmieniony regulamin w
ten sposob, by wyeliminowac¢ takie sy-
tuacje. Niestety w odpowiedzi zawsze
slyszalem, ze moje uwagi nie zostana
uwzglednione w regulaminie, a jesli
Dzielnica ma zastrzezenia to nie musi
przeznaczac¢ $rodkow na t¢ inicjatywe.
Po rozmowie z wigkszos$cia radnych
Bienczyc, ktérzy podzielaja moje za-
strzezenia, w tym roku Zarzad Dziel-
nicy nie przygotowat projektu uchwa-
ly o przeznaczeniu $rodkow na BO.
Pragng zaznaczy¢, ze na sesjg stycznio-
wa, kiedy to mijat statutowy termin
podjecia uchwaly w tej sprawie, row-
niez nikt z pozostatych radnych nie
przygotowat i nie zgtosit projektu
uchwaly w tej sprawie, cho¢ zgodnie
ze Statutem Bienczyc inicjatywe taka
ma nie tylko Zarzad Dzielnicy, ale
réwniez grupa trzech Radnych Dziel-
nicy, Radny Miasta, a takze grupa 50
mieszkancow. Do styczniowej sesji nie
miatem réwniez sygnatu od mieszkan-
coOw Bienczyc, by oczekiwali na kon-
tynuacj¢ Dzielnicowego BO, tym bar-
dziej, ze pomimo wydania przez Radg
Miasta Krakowa w 2016 roku kwoty
p6t miliona zt publicznych pienigdzy
na promocjg tej inicjatywy, frekwencja
w Krakowie spadta do 7,5%, a w
Bieficzycach do 2,79%. Wedlug oceny
czesci radnych na Budzecie Obywatel-

skim najbardziej zalezy Radzie Budze-
tu Obywatelskiego, firmie ktora przy-
gotowata i1 obshuguje system kompute-
rowy do glosowania, firmom, ktore
przeprowadzaja szkolenia w tej spra-
wie, mediom, ktore utrzymuja si¢ mie-
dzy innymi z reklamy Budzetu Obywa-
telskiego, a takze jednostkom miej-
skim, ktore powstaty po to, aby akty-
wizowaé mieszkancow do wzigcia
udziatu w partycypacji, jak réwniez
grupom spotecznym takim jak np. sto-
warzyszenia, ktore moga co$ uzyskac
dla swojego $rodowiska. Moim zda-
niem idea Budzetu Obywatelskiego
powinna by¢ realizacja zadan stuza-
cych ogétowi mieszkancow, a nie wy-
branym grupom. Jesli Dzielnice zrezy-
gnowatby z BO to nie mieszkancy, a
wszyscy wyzej wspomniani najbardziej
na tym straca, gdyz nie osiagngliby juz
korzysci materialnych jak i niematerial-
nych. Stad tez jest taki duzy atak na
moja osobg. Argumentem przedstawia-
nym przez zwolennikéw BO jest fakt,
iz radni Dzielnicy wybrani w tej ka-
dencji uzyskali migdzy 140, a 391 gto-
sow za ich wyborem, natomiast zwy-
cigski projekt w Bienczycach uzyskat
minimum 553 glosy. Tylko nikt rzetel-
nie nie poinformowal, ze Dzielnica jest
podzielona na 21 okrggéw, z ktorych
kazdy ma $rednio 1700 mieszkancow
uprawnionych do glosowania. To zna-
czy, ze tylko tyle os6b moze zagloso-
wac na jednego radnego natomiast na
projekt Dzielnicowego BO moga za-
gltosowa¢ mieszkancy z catej Dzielni-
cy. Pamigtajmy tez, ze na radnego
moze glosowac tylko osoba petnoletnia
( ukonczony 18 rok zycia), a na BO
moze glosowaé osoba, ktora ukonczy-
ta 16 rok zycia, co jeszcze bardziej
zwigksza liczbg potencjalnych glosuja-
cych na zgloszone projekty. Z tego jest
prosty wniosek, ze 553 glosy to bar-
dzo staby wynik przy uprawnionych
okoto 35 000 mieszkancow. To, iz w
tym roku wycofujemy si¢ z BO nie
oznacza, 7e juz na zawsze zrezygnowa-
lismy z tej formy partycypacji miesz-
kancow. Jesli zostana dokonane ko-
nieczne naszym zdaniem zmiany w
regulaminie to w 2018 roku mozemy
wroéci¢ do tego projektu.

Andrzej Buczkowski
— Przewodniczacy Rady i Zarzadu
Dzielnicy XVI Bienczyce

Dzien Babci, Dzien Dziadka to

Dzien Babci i Dzien Dziadka to waz-
ne wydarzenie w zyciu kazdej wnucz-
ki i kazdego wnuka. Jak mowia stowa
piosenki ,,Moja Babcia i Mgj Dziadek
to wspaniali sa dziadkowie” (...) bo kto
jak nie Babcia upiecze pyszne ciastecz-
ko, ugotuje wspanialta zupg pomidoro-
wa, przytuli, wytrze izy, kupi co$ stod-
kiego. Kto jako nie Dziadzio opowie
bajke, pojdzie z wnukiem na plac za-
baw, odprowadzi do ztobka. A kto ko-
cha najmocniej na $wiecie, kto roz-
pieszcza? Wiadomo kochana Babcia i
kochany Dziadek. Aby uczci¢ to wyjat-

kowe $wieto dzieci ze Ztobka Samorza-
dowego Nr 27 w Krakowie jak co roku
zaprosili swoje Babcie i Dziadkow na
wystepy artystyczne. W tym roku star-
szaki z grupy 4 na t¢ okolicznos¢ przy-
gotowaly Jasetka. Kochane Babcie i
kochani Dziadkowie ttumnie pojawili
si¢ na uroczysto$ci, niektorzy przyje-
chali nawet z bardzo daleka aby zoba-
czy¢ swojego wnuka czy wnuczke. Tre-
ma u naszych matych ,kolednikow”
bylta na bank :), ale dzielnie wystapili
przed zaproszonymi go§¢mi. Przebra-
ni za Swieta rodzine, Trzech Kroli,

nie lada gratka

Aniotkow, Pastuszkéw $piewali kolg-
dy, pastoratki, méwili wierszyki. Dum-
ni Dziadkowie podziwiali wystepy
swoich wnuczat, tak ze tza w oku si¢
zakrecita. Po czesci artystycznej Goscie
zostali zaproszeni przez Panig Dyrektor
na stodki poczgstunek. Wnuki wreczyty
Babci i Dziadkowi wiasnorgezni wyko-
nane laurki. Wszystkim Babciom i
Dziadkom zyczymy wszystkiego naj-
lepszego aby byli zawsze dumni ze
swoich wnuczat tak jak w tym dniu.
Beata Chrzan
Zlobek Samorzadowy Nr 27
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